UCHWALA NR 283/2014
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 10 lipca 2014 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2013 r.,

poz. 720

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowe]
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie kandydatur¢ Pani
Magdaleny Teresy KOCOIJ — sedziego Sadu Rejonowego w Debicy,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okrggowego w Rzeszowie kandydatur: Pani
Marty GRUBA - sedziego Sadu Rejonowego w Rzeszowie, Pana Pawta Tomasza JANDY
— sedziego Sadu Rejonowego w Rzeszowie, Pani Krystyny Izabelli MAGNUSZEWSKIEJ
— sedziego Sadu Rejonowego w Rybniku, Pana Grzegorza PLISIA - sedziego Sadu
Rejonowego w Rzeszowie, Pana Marka Grzegorza RAJCHERTA — sedziego Sadu Rejonowego
w Rzeszowie, Pana Andrzeja SZYDLO — sedziego Sadu Rejonowego w Rzeszowie, Pani Marty
Elzbiety ZALEWSKIE]J — sedziego Sadu Rejonowego w Rzeszowie.

UZASADNIENIE
L.

Na wolne stanowisko sedziego w Sadzie Okregowym w Rzeszowie, ogloszone
w Monitorze Polskim z dnia 9 wrzesnia 2013 r., poz. 720, zgtosito si¢ o$miu wyzej wskazanych
kandydatow.

Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 9 lipca 2014 r. odbyt posiedzenie
w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu Krajowe]
Rady Sadownictwa kandydatéw na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okrggowym
w Rzeszowie.

Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, po przeprowadzeniu narady ocenit,
ze materialy sa wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie i uwzgledniajac oceny
kwalifikacyjne kandydatow, opinie przelozonych, rekomendacje, informacje dotyczace
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do$wiadczenia zawodowego, opinie srodowiska sedziowskiego oraz inne dotaczone dokumenty
jednogtosnie (3 glosami ,,za™) przyjat stanowisko o rekomendowaniu Pani Magdaleny Teresy
Kocéj na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Rzeszowie.

Zesp6t wzial pod uwage, ze Pani Magdalena Teresa Kocoj uzyskata najwyzsze poparcie
Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Apelacji Rzeszowskiej (45 glosow ,.za” i 9 ,przeciw”).
Jej praca orzecznicza oraz osiagnigte wyniki zostaty ocenione przez sedziego wizytatora bardzo
pozytywnie. Pani sedzia systematycznie doskonali swoje kwalifikacje oraz odznacza si¢
cechami osobowosciowymi, ktore przektadaja sie na wysokie wyniki jej orzecznictwa
— wysoki stopien trafnosci i niski poziom zaskarzalnosci. Bardzo dobrze wywiazuje si¢ ze

swoich obowiazkéw oraz legitymuje dtugoletnim do$wiadczeniem i rozlegta wiedza prawnicza.

Podczas posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 10 lipca 2014 r. Rada
wszechstronnie rozwazyla catoksztalt okolicznosci i, podzielajac stanowisko Zespotu czlonkow
Krajowej Rady Sadownictwa, uznata, ze w obecnej procedurze nominacyjnej najlepsza jest
kandydatura Pani sedzi Magdaleny Teresy Kocoj, ktéra zostanie przedstawiona Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do pelnienia urzgdu na stanowisku
sedziego Sadu Okregowego w Rzeszowie.

IL.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac sie kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybrac najlepszego,
sposréd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze ocena kwalifikacji Pani Magdaleny Teresy
Kocéj, posiadane przez Nig dlugoletnie i wszechstronne do$wiadczenie zawodowe, wnioski
plynace z opinii na temat Jej pracy, a takze uzyskane zdecydowane poparcie $rodowiska
sedziowskiego przemawiaja za przedstawieniem tej kandydatury do powotania na wolne

stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Rzeszowie.

Pani Magdalena Teresa Kocoj w 1987 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie Filia
w Rzeszowie, uzyskujac tytut magistra nauk prawnych z ogélng oceng dobra. Po odbyciu
aplikacji sadowej we wrzesniu 1990 r. ztozyla egzamin sedziowski z oceng dobra. Z dniem
1 czerwea 1992 r. kandydatka zostata mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym
w Ropeczycach, a 26 stycznia 1994 r. zostala powolana na stanowisko sedziego tego Sadu.
Od dnia 1 lutego 1994 r. do dnia 1 grudnia 2011 r. petnita funkcje Przewodniczacej V Wydziatu
Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego w Ropezycach. Od 15 kwietnia 1994 r. do 30 kwietnia
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2010 r. pelila funkcje Prezesa Sadu Rejonowego w Ropczycach. Na podstawie delegacji
Ministra Sprawiedliwosci od 1 grudnia 2011 r. pelni obowiazki sedziego w Sadzie Okregowym
w Rzeszowie w I Wydziale Cywilnym. Z uwagi na zmiany organizacyjne sadéw od 1 stycznia
2013 r. jest sedzia Sadu Rejonowego w Debicy. Pani s¢dzia systematycznie podnosi swoje
kwalifikacje zawodowe, uczestniczyta w wielu szkoleniach organizowanych przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci, Krajowa Szkote Sedziow i Prokuratoréw, Sad Apelacyjny w Rzeszowie i Sad
Okregowy w Rzeszowie. W latach 1995-2000 powotano ja w sktad doradcow w Ministerstwie
Sprawiedliwosci do spraw doskonalenia systemu ksiag wieczystych, byta réwniez dwukrotnie
powolywana w sklad komisji egzaminacyjnej przy Ministerstwie Sprawiedliwosci ds. aplikacji
notarialnej. Ponadto ukonczyta studia podyplomowe w zakresie “Organizacji i zarzadzania
w wymiarze sprawiedliwoséci” oraz ,,Prawa Europejskiego dla Sedziow”, roczne seminarium
nt. ,Stosowania Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka w polskim porzadku prawnym”, jak
rowniez cykl szkolen dla wykladowcow prawa organizowanych przez International
Development Law Institute z/s w Rzymie, pod patronatem Ministra Sprawiedliwosci.

Ocene kwalifikacyjna kandydatki sporzadzita sedzia Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie
Pani Anna Pelc — wizytator ds. cywilnych. Sedzia wizytator, badajac poziom merytoryczny
orzecznictwa, efektywnosé wykonywania obowiazkow, sprawnos¢ postgpowania m.in.
w oparciu o analize przedstawionych akt sadowych stwierdzita, ze ogolna ocena pracy Pani
sedzi Magdaleny Teresy Kocdj jest pozytywna. Sedzia wizytator podniosta, ze podkreslenia
wymaga jej pracowitos¢, rzetelnos¢ w wywiazywaniu si¢ ze swoich obowigzkdéw, rozlegla
wiedza prawnicza, ktéra poglebiata w drodze studiow podyplomowych i szkolen zawodowych,
co przektada si¢ na wyniki jej orzecznictwa — wysoki stopien trafno$ci (w Sadzie Rejonowym
na poziomie 100%) i niski stopien zaskarzalnosci. Na wysoka ocene zastuguja uzasadnienia
orzeczen wydanych przez kandydatke zaréwno w I jak i II instancji, zawierajg przedstawienie
stanu faktycznego sprawy, wyczerpujaca oceng pod wzgledem prawnym, z powotaniem
przepiséw prawa, w miarg potrzeby stanowisko orzecznictwa i doktryny. Pania sedzig¢ cechuje
wysoki poziom kultury osobistej, nie budzi roéwniez najmniejszych zastrzezen stosunek
do stron, wspotpracownikéw i przetozonych. W sprawach, w ktorych orzekata Pani se¢dzia, nie
zostata wniesiona skarga na przewlekto$é postepowania, ani skarga o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego orzeczenia. Nie prowadzono rowniez wobec kandydatki
postepowania dyscyplinarnego.

Ponadto podczas posiedzenia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie w dniu
8 kwietnia 2014 r. Pani sedzia Magdalena Teresa Koc6j otrzymata 28 pkt poparcia (W ocenie

mozna byto uzyska¢ maksymalnie 36 pkt).



Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow Apelacji Rzeszowskiej w dniu
19 maja 2014 r. kandydatka otrzymata najwyzsze poparcie: 45 glosow ,za”, 9 glosow ,,przeciw”

(1 glos niewazny).

Kazde postepowanie nominacyjne stawia szczegdlne wymagania kandydatom
do peienia urzedu na stanowisku sedziego. W postepowaniu konkursowym przed Rada
stosowane sa jednakowe wobec wszystkich kandydatow kryteria i procedury. Rada, dokonujac
rozpoznania i oceny kazdej ze zgloszonych kandydatur, ma na uwadze takze przymioty
wymagane do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego.

Przy uwzglednieniu cato$ciowo kazdego z kryteriow rozpatrzonych przez Krajowa Rade
Sadownictwa, w przedmiotowym postgpowaniu nominacyjnym na wyroznienie zastuguje
kandydatura Pani sedzi Magdaleny Teresy Kocoj. Rada, dokonujac takiego wyboru, miata
na uwadze przymioty wskazane w bardzo pozytywnej opinii kwalifikacyjnej dotyczacej pracy
wytypowanej kandydatki. Posiada Ona wszechstronne, dtugoletnie doswiadczenie zawodowe
i zyciowe, co przeklada si¢ na jako$¢ pracy i jakosé orzecznictwa. Osigga wysokie wyniki
statystyczne i bardzo dobra stabilnos¢ orzecznictwa. Pani sedzia w obecnej procedurze
konkursowej uzyskala rowniez zdecydowane, najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogolnego
Sedziéw Apelacji Rzeszowskiej. Ponadto wzigto pod uwage specjalizacj¢ kandydatki oraz fakt,
7e stanowisko sedziego jest przewidziane do Wydzialu Cywilnego Sadu Okregowego
w Rzeszowie.

Pani sedzia Marta Elzbieta Zalewska, zostala oceniona najwyzej ze wszystkich
kandydatéw przez Kolegium Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie, uzyskujac 30 pkt. Posiada
réwniez bardzo dobra oceng kwalifikacyjna, w ktorej podkreslono jej rozlegta, dogltebng wiedzg
merytoryczna, znajomos¢ przepisOw prawa procesowego oraz wyjatkowo sprawng organizacje
pracy. Jednak podczas Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Apelacji Rzeszowskiej otrzymata
27 glosow ,.za” i 27 glosow ,przeciw”, czyli zdecydowanie nizsze poparcie niz wskazana
Kandydatka. Pani sedzia Marta Elzbieta Zalewska jest bardzo dobrym kandydatem, jednak nie
ma tak wyrézniajacych kwalifikacji i nie posiada tak diugiego doswiadczenia zawodowego, jak
Pani sedzia Magdalena Teresa Kocoj.

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 10 lipca 2014 r. na kandydature:

— Pani Magdaleny Teresy Kocdj oddano 14 glosow ..za”, 0 glosow ,,przeciw” i 3 glosy
..wstrzymujace si¢”, udzielajac poparcia tej Kandydatce,

— Pani Marty Gruba oddano 0 glosow ,,za”, 1 gtos ,,przeciw” i 16 glosow ,,wstrzymujacych sig”,
w rezultacie czego nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
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— Pana Pawla Tomasza Jandy oddano 0 glosow .za”, 1 glos .przeciw” 1 16 glosow
wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci
gltosow,

— Pani Krystyny Izabelli Magnuszewskiej oddano 0 glosow ..za”, 1 glos ,,przeciw”
i 16 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego nie uzyskata wymaganej bezwzglednej
wigkszosci glosow,

— Pana Grzegorza Plisia oddano 0 glosow .za”, 5 glosow wprzeciw” 1 12 glosow
_wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow,

_ Pana Marka Grzegorza Rajcherta oddano 0 glosow ..za”, 2 glosy ,,przeciw” i 15 glosow
L wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego nie uzyskat wymaganej bezwzglednej wigkszosci
gloséw,

— Pana Andrzeja Szydto oddano 0 gloséw .,za”, 2 glosy ,.przeciw” i 15 glosow »wstrzymujacych
sie”, w rezultacie czego nie uzyskal wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Marty Elzbiety Zalewskiej oddano 2 glosy .za”, 1 glos .przeciw” 1 14 glosow
. wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci
glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci  zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie  wnosi
sie za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje sie przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714).

____ Wiceprzewodniczacy
o Kr iowej Rady Sadownictwa
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